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Hjalmar Soderberg blev en gang i tiden avfardad som

galen. Det var psykiatrikern Poul Bjerre som med "En stridsartikel” i Stockholms Dagblad i
december 1905 satte i gang striden om "Doktor Glas", en bitter strid som snart kom att
omfatta hela Soderbergs dittills publicerade forfattarskap och sa smaningom aven kom

att galla forfattarens dubitsa karaktér. Enligt egen uppgift skrev Bjerre sin artikel i ett enda
inspirerat svep. N6jd med resultatet rapporterar han i ett brev till sin van Gustaf af Geijerstam:
"det var yxan till roten pa hela upplosningslitteraturen”.

Jag har roat mig med att fiska upp Bjerres artikel och hela striden om "Doktor Glas™ ur gamla
mikrofilmade tidningar. Striden 6ppnas alltsa med Bjerres artikel, men dessforinnan har
romanen fatt de flesta av sina recensioner. Sannolikt var det ndgra av dessa som gjorde att
Bjerre fann tiden mogen for att blasa till strid. Man inser att det maste ha retat Bjerre att lasa
vad exempelvis recensenten i boulevardbladet Figaro skrev om Soderbergs roman: "Sarskildt
tycker jag om den gode doktor Glas, darfor att han sa latt och behéandigt tog livet av pastor
Gregorius med cyankaliumpiller och sjélf helt lugnt skrev dodsattesten. Metoden &r bra. Det
finnes flera dylika krak att ta lifvet af. Ga pa bara, baste herr doktor!" En stdrre utmaning var
Oscar Levertins recension i Svenska Dagbladet, sa omfangsrik och mattad med berém att den
originellt nog maste publiceras i tva avsnitt, den 8 och den 9 december 1905. Levertin tvekar
inte att kalla "Martin Bircks ungdom" for "ett af var moderna prosadiktnings yppersta verk”,
och aven om han av personliga skl inte haller "Doktor Glas" riktigt lika hogt, anser han att
den "i sin art &r ett lika intressant och vagande arbete”. Levertin reserverar sig visserligen mot
en viss "lifsnihilism" som han tycker sig marka i romanen, men han hyllar anda Soderberg
som en skarp idéforfattare och en stilist som star "fullandningen nara". Han avslutar sa har:
"Doktor Glas kommer sékert att hetsigt diskuteras fran olika hall, men om bokens intresse,
konstnarlighet, manga episoders skonhet och stilens fullandning kan bara en mening rada."

Sa blev det inte. Carl David af Wirsén gjorde diskrepansen mellan konstnarlig finess och
moralisk ruttenhet till en huvudpoéng i en anmalan dér han inte utan en viss infam kritisk
intelligens vrider och véander pa varje argument for att fa Soderberg att framsta som en
visserligen vilskrivande men anda obetydlig forfattare. Han har ocksa en del tvivel om
Soderbergs karaktar: "Vi vilja visst icke identifiera den har skildrade doktor Glas"
lefnadsasikter med hr Hj. Soderbergs, men vi kunna ej forsta, huru en forfattare kan finna noje
i att sysselsatta sig med de vidriga féremal, som har afhandlas.”" Wirsén blev inte ensam om
sina synpunkter. Flertalet kritiker var ambivalenta, hyllade stilen och fordomde innehallet.
Levertins forsvar av Hjalmar Soderberg var den sista stora insats han gjorde som
litteraturkritiker, innan han 1906 dog i fortid efter att av misstag ha hallt i sig ett glas
gurgelvatten, som fratte sonder honom inombords. Han svarade inte pa Bjerres stridsartikel,
men kort fore sin dod kom han att skriva en forintande recension av Bjerres bok "Diktens
lifsvarde" (1906), en bok som sprang fram ur en polemik i Stockholms Dagblad.

| sin ursprungliga stridsartikel havdar Bjerre att Soderberg forharligar "férnuftets sénderfall”
och att hans romanfigurer mest liknar sadana darhushjon "som svanger mellan kejsare och
koling". I doktorns sjal finns inte "en enda gnista af manskligt lif", skriver Bjerre, och
fortsétter i samma stil: "Kéanslolifvets totala sonderflytande i forruttnelse har val sallan fatt ett
sa fulltonigt uttryck som i denna bok." Den brist pa "méansklig kéansla" som Bjerre tycker sig
se hos doktor Glas tillskriver han &nnu inte Hjalmar Séderberg sjalv.



Henning von Melsted, en numera néstan bortglomd forfattare, stallde i Stockholms Dagblad
upp till Séderbergs forsvar och undrade hur nagon kunde "ge sig till att beméta doktor Glas"
galghumor och muntra pessimism med halmstrafilosofi". Polemiskt redogér von Melsted for
sin syn pa den moraliska komplikationen i romanen. "Doktor Glas ar en stark natur", skriver
han, "som icke bojer sig for hr Bjerres barnsliga forskrackelse infor lifvets tomhet och
intighet". Bjerre avfardas som skral psykolog, pa sin hojd kapabel att agera "salongsdoktor i
séllskapslekar”, och trots att denne framtrader som auktoriserad expert "med en hop
nervlitteratur under bédgge armarna”, tycker von Melsted att det vore bést "att man helt sakta
och varligt toge honom vid hans 6ra och hviskade dari, att han &r inne pa en strat, som maste
fora honom till 16jets slaktbank™,

| sitt angrepp pa Bjerre tycks det mig dnda att von Melsted 6vervarderar doktor Glas
tillraknelighet. Soderbergs gestaltning av doktorn &r i sjélva verket sa komplex att den
innefattar saval klarsyn som patologi. Det ar denna dubbelhet som gor att romanen bade ager
psykologisk trovardighet och kan hdvda sig som moralfilosofisk diskussion. Henning von
Melsted forbiser det psykologiska skiktet i romanen, till exempel detta att doktorn har ett
katastrofalt forhallande till sin egen sexualitet och trots sin alder aldrig har legat med en
kvinna. von Melsted ser uteslutande till den moraliska diskussionen och sammanfattar denna i
rent juridiska termer: "Han haller rafst med sig sjalf, ar bade brottsling och domare och
detektiv! Som detektiv forfoljer han den del av sin personlighet som han skall kunna hakta
och stalla infor ratta, och sedan haller han ett glansande korsforhor, som emellertid slutar med
frikdnnande dom."

Mer an en kuriositet i ssmmanhanget ar att Henning von Melsted sa smaningom blev
brottmalsadvokat. Det &r som advokat han yttrar sig 45 ar senare i artikeln "Hjalmar
Sdderberg och debatten om Doktor Glas", tryckt i tidningen Arbetaren 1951. Déar upprepar
han sina gamla argument och hanvisar triumfatoriskt till nast sista stycket i sitt pa denna punkt
profetiska svar till Bjerre: "Om femtio ar framat da Doktor Glas med tamlig sakerhet alltjamt
har nagot af sitt skalfvande lif i behall, sd att man genom den boken kan erfara en het flakt af
den tankelidelsens elddop som vi nu genomga, da skall kanske afven hr Bjerres namn nagon
gang dras fram ur glémskan tack vare den opponenttjanst han med sadan sjalvuppoffring
lemnat.”

Poul Bjerres svar till Henning von Melsted praglas av nervositet. Han latsar att angreppet &r
"ett faktande i luften” och forsoker ge sken av att han uttalat sig respektfullt om Soderbergs
konstnarliga prestation och enbart haft ambitionen att ge "en psykologisk analys". Detta ar
fanflykt, eftersom vi vet, genom det brev jag forut citerade, att han genom sin stridsartikel
velat sétta "yxan till roten pa hela upplsningslitteraturen”. For att radda sitt intellektuella
anseende nodgas Bjerre ta ny sats. Pressad avbryter han polemiken och utlovar ett storre svar:
"Erkannande omdjligheten att i tidningsartikelns form utreda den diktens principfraga jag
bragt pa tal, skall jag sa snart tillfalle gifves mig bereda en broschyr i amnet." Ett halvar
senare utkom skriften "Diktens lifsvarde" pa Bonniers forlag. Den borjar med en malande
skildring av ett hospital for nervklena, 6vergar i ett avsnitt om litteratur i allméanhet och
kommer darefter till huvudsaken, som inte bara ar ett utvidgat angrepp pa "Doktor Glas" utan
ocksa ett femtio sidor langt ifragasattande av hela Soderbergs forfattarskap och ett
misstéankliggdrande av hans psykiska halsa.

Till att borja med skérskadar Bjerre psykopatologiska drag hos hjalten i "Martin Bircks
ungdom". Denne diagnostiseras som en person utan férmaga att hysa distinkta kanslor. Han
"samlar sig aldrig ens till ett skri af fortvifvlan®, skriver Bjerre. Att han inte helt uppléses



beror pa att han lyckas sublimera sin fortvivlan till poesi, och det sentimentalt poetiska sattet
att uppfatta verkligheten &r det enda som kan ge nodtorftig struktur at Martins liv. Vilken &r
da orsaken till Martin Bircks psykiska defekter? Har sker en glidning i resonemanget. Poul
Bjerre tror sig namligen veta att smittokallan finns hos Hjalmar Séderberg: "Martin Bircks
ungdom é&r skrifven af en stilistisk talang, men forfattaren saknar diktarens inre sarskiljande
formaga for lifvets valorer. Han ror ohjélpligt samman det véasentliga med tillfalliga ting, som
ej kunna ha lifsbetydelse i nagon manniskas lif."

Enligt Bjerre ar Martin Bircks poetiska laggning det enda som skiljer honom fran den
sinnessjuke patienten Karlsson, en psykotiker som beskrivs i borjan av "Diktens lifsvarde".
Bjerre placerar Martin Birck "i narheten af den farliga gransen, doktor Glas befinner sig
stadse pa dess andra sida". Darpa féljer en utvidgad version av den ursprungliga stridsartikeln.
Det nya 4r att Bjerre drar in hela Soderbergs forfattarskap i resonemanget och att han nu fran
psykiatrisk synpunkt misstankliggor den forfattare som har hittat pa sadana romanfigurer som
Martin Birck och doktor Glas.

Det blev Oscar Levertin som recenserade Poul Bjerres "Diktens lifsvarde” i Svenska
Dagbladet Han gjorde det i en giftigt formulerad artikel, som har sin polemiska hojdpunkt i
foljande anmarkning: "Doktor Bjerre skall icke yttra sig sa sakert om sin litterara patient, han
ar mycket klipskare och har ett mycket skarpare hufvud an doktorn sjalf." Levertin talar om
"formsinnet, stilkdnslan, den artistiska gladjen™. Mot Bjerres "till medicinsk diagnos
falskeligen forkladda moraliska ensidighet” havdar han den soderbergska "framstallningens
energi, stilens slipade skérpa, &mnets medvetna koncentrering”. Levertin sammanfattar sin
standpunkt i foljande for honom typiska turnering: "Bjerres misstag ligger déri, att han hela
tiden talar om hvad som skildras i Doktor Glas och aldrig hur det skildras”. Detta innebar inte
att Levertin var likgiltig for innehallet i ett litterart verk, men i sitt angrepp pa Bjerre tycker
han sig uppenbarligen ha anledning att undertrycka de invédndningar som han annars hade
mot Soderbergs i hans tycke alltfor nonchalanta attityd till de stora livsfragorna. | sin ofta
citerade recension av "Martin Bircks ungdom™ berémmer han stilen i entusiastiska ordalag,
men han vénder sig mot den desillusionerade determinismen: "Den som skall brett skildra
lifvet, maste dock kunna fascineras af dess strider och lidelser, berusas af dess kval och
frgjder, kanna handlingens trots och passionens yrsel."”

Liksom Bjerre var Levertin egentligen frammande for S6derbergs pessimism, for
determinismen och kritiken av Nietzsches viljeménniska. Trogen sin 6vertygelse att det
estetiska elementet ar det viktigaste vid bedémningen av litteratur anvande han anda all sin
pondus och kritiska intelligens for att gendriva Bjerre.

Mest forl6jligad blev dock Bjerre till sist av Hjalmar S6derberg, som aldrig yttrade sig i
debatten utan n6jde sig med att ripostera med humorn som vapen. Hans enda kommentar blev
ett "Rimbrev till doktor Bjerre fran doktor Glas", publicerat i Sondagsnisse den 7 januari
1906. Dess forsta strof lyder:

Jag 4r radd att nar Varherre om han traffar pa en klok.
skapade herr doktor Bjerre Nu vill doktorn i sitt nit
var han inte pa humor ocksa gora mig till galen

- det rar inte doktorn for! - kanske é&r det nagot i"t!
Han &r lakare for galna, Ack, i denna jammerdalen
darfor &lskar han var tok vet man aldrig hur det gar:

men begynner markbart svalna Bjerre spar, Varherre rar.



Om denna strid, Séderbergsfejden kan man val kalla den, har glomts bort av forskningen, har
dock detta rimbrev dverlevt och blivit klassiskt. Bland Séderberganhéngare uppfattas
rimbrevet som en riktig parla. Infor Hjalmar Soderberg stalls Bjerres eklektiska psykologi pa
ett omojligt prov. Med en salig blandning av férdomar och bedagade ideal som draperats till
psykologisk vetenskap ger sig Bjerre pa att kritisera en roman och en forfattare som mycket
battre an han sjélv och hans psykologi skulle visa sig kunna motsta tidens tand.

Tommy Olofsson &r forfattare
och Kritiker.
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